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SAROSPATAKI "TENGERSZEMEK™

DR. Tozsa Istvan

Magyarorszagon szamos természeti érték, kincs jovije =
jelenlegi helyzetilk alapjan -— az elpusztulas. Ilyenek a
felhagyott k- és kavicsbanyak fejtéseiben kialakulo

banyatavak is. Ezek a helyi , s0t kiemelkedd szépségiik miatt
esetenként az orsziagos, vagy a nemzetkidzi idegenforgalom
rekreidcidos céld objektumaiva valhatnanak. Tulajdonformajukon

kellene valtoztatni ahhoz, hogy ez igy lehessen, egys=zersmind

természetvédelmik is biztositva legyen. A hivatalos
természetvédelem ugyanis eszkiz - és feltételrendszere hi jan
még a jelentds, védetté nyilvanitott objektumok megdvasara
sem képes. A banyatavak sorsa = killonSsen a talajvizeseké -
az elszennyezidés. A két sarospataki “tengerszem™ feltiind
természeti =zépsége, nem talajvizes vizkészlete és az egyvik
legdinamikusabban fejl6d0, dijra felviragzo tirténelmi
varosunk szomszédsaga miatt érdemel kiilénts figyelmet. Vajon
egy dinamikusan fejlodd kozpont vonzaskirzetében sem

keriilhetik el sorsukat ezek a banyatavak?

PROBLEMAFELVETES

Aaiézégsigiteu';:igﬁirSérospatak kiirnyékén is—— nlyag: a

tarsadalom altal elvileg hasznosithatd természeti és
kulturtrténeti értékek varjak végsdi, a nem Ll +tavoli
jovoben bekovetkezd pusztulasukat, mint pl. vadregényes

varromok ~Szadvar, Dédes, Fiizér, Regéc ~ és elvileg szigorian
védett teriiletek 7biikki Oserdd, Keleméri tGzegmohaldp,
Telkibanyai jégbarlang, Hamori =~ t46/-— hogy csak Borsod -
Abaij = Zemplén megyében maradjunk a példikkal. A kevéshs
hires, esetleg névtelen, gyakorlatilag ga=ditlan objektumok



sorsa meég reménytelenebb. Mert sajnos az allami tulajdonforma
védelmének hianya az egyre gyakrabban szajkdizott " jelenlegi
gazdasagi helyzetben™ gazdatlannia teszi természeli
értékeinket. Ilyen é&rtekek pl. a felhagyolt banyamiivelések
helyén -— a természet Ontirvényil rekultivacidjanak gyakori
eredményei -—, a banyatavak. A dinamikus fejl&désnek indult,
djra felviragozni 1ats=d Sarospatak kizvetlen kbrnydkén két
olyan banyatd is van, amely csodalatos mikrokirnyezetével a
varos lakossaganak rekreacids lehetdségeit bidvithetng, a
helyi idegenforgalom vonzasat névelhetné. Azért a feltételes
mod, mert e tengerszemként emlegetett objektumok — bar
elvileg a VYarosi Tanacs kezelésében allnak— gyakorlatilag
gazdatlanok, a degradalddas, az elpusztulds dt jara keriiltek.

CEL

E rovid tanulmany célja, hogy természeti kérnyezetiink

védelmében képet ad jon e tavak miltjarsl, jelendrdl,
felvazol ja megmentésiik &s hasznositiasuk egyik lehetséges
mod jat, felhivja a helyi vezetés figyelmél ezekre az

ob jektumokra, = ennek analégidajan wmdas, hasonldan kallado
természeti é&értckek megmentésére is gondolatot ébresszen: ne
c=zak Sarospatakon, -— orszagszerte. Célom tovabba annak de-
monstralasa, hogy a modern féldrajztudomany feladatait a
tarzadalmi igénysknek megfelelien egyrea inkabh a
természetvédelem, a kirnyezetlszennyezés, a kirnyezetgazdil-
kodas, a geopolitika targykBrében keresi.

A 7 TENGERSEZEMEK &

If +thou couldst, doctor, cast the water of my land, find her
disease = Ha tudod, doktor, vizsgald meg az orszag vizét és
talald meg a belegségét =—— irja Shakespeare a Machbet V.
felvonasanak 1III. jelenetében. A

water sz0 masodik

jelentése * vizelet ™, = mivel a
szakszoként jelenti, hogy ™ vizsgalni™, nem kétséges, hogy a

cast  ige csak uroclégiai




dramairéd milyen értelemben hasznalta. Sajnos, a kdzépkori
mondat ezzel egyiitt is illik hazai talaj — és allévizeinkre, hi -
szen kétségbee jt.en szennyezett és elhanyagolt allapotuk mar nem
is vizre emlékeztet; ennek végsd oka pedig valdban az orszig gaz —
dasaganak a " betegségében " keresendd.

A KUTYA - HEGYI T6 ~/ Sarospatak kiilteriilet,, 0734 hrsz ~/

A Sarospatakhoz csatolt Bodroghalasz hataraban, az egykori Bod -
rogkdzi — Hegyal jai kisvasit. nyomvonala mellett két, koérnyezeté -
b8l alig kiemelkedd domb talalhatdé. Egyikiik, a nyugatabbi, a Sze -
mince - hegy.! A masik, a sarospataki csaliddihdzas OGvezet egyre
ter jeszkedd épitkezéseitdl mar csak kb. 100 m - re fekvd halmocs -
ka a Kutya — hegy.A 0.5 - 10 m vastag negyedkori takaroréteg -/ple-
isztocén nyirok, agyag és 1l6sz.~ alatt mindkét hegyet a harmadko -
ri vulkanizmus andezit kézete épiti fel. Kettds kiomlési szintd
sztratovulkani kupokrdél van szd; az andezit Osszlet alatt riolit
talidlhatd. A Tortonai és Szarmata kori amfibolos piroxénandezit
mellett a Szarmata kord andezittufa és agglomeratum mint dtépités—
hez, arvizvédelmi és vasiti tdltések épitéséhez kedvezd anyag,a
szazad elején kdbanydkat vonzott a hegyekre. A Varszély testvérek
1917 - ben nyitottak k&banyat a Szemince - és a Kutya — hegyen; a
Hitelbank Rt 1922 — ben bévitette, s 1933 — ban mar évi 10 - 20 e-
zer m°> kévet termeltek itt ki ~ Gulyas J. - Kantor M. 1933 /. A
Szemince — hegyen ma is folyik a banyaszat. Uzemeltetdje az Eszak-
Magyarorszagi Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosag. A Kutya—he-
gyi banyat azonban a 30—-as években egy robbantas utan olyan erdvel
ontotte el a viz, hogy még a gépek elszadllitasara sem volt lehetd—
ség. A Szemince-hegyi banya andezitkutatasa cél jabdl a kozelmilt-—

+A Szemince valamikor Szent. Vince-— hegy a pataki didkok altal va-
laha "Pityergd'— nek nevezett domb; nyugat feldl erre vezetett az
orszagut.,, s ide felérve pillantottak meg a hazulrdl elkeriild kis-
didakok Patak tornyait és az oskolat; valamint az Alma Maternek
hatatforditd Gregdiakok is innen vethettek a varosra

bicsdpillantast .
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A Kutya— hegyi td elhelyezkedése

analégiajan kovetkeztethetiink a szomszédos Kutya—hegy hidrogeold-
giai viszonyaira is. A kornyéken, az agyagos, negyedkori fediré—
tegben a talajviz jelentéktelen, a szivargasi tényezd gyenge, a
Kutya—hegy melletti Malom ~vagy Radvany~- patak iddszakos vizfo—
lyas. A kézet repedéseit bontott, kaolinosodott agyag tolti ki.
Naquggﬁvalészinﬁ tehdt, hogy a Kutya—hegyi banyat eldntd viz nem
fgiaj - hanem'réteg;fé: amely egy vizzard aéYégféEéguéffdﬁﬁéﬁiégéj




Wy

val tért a banyvaudvarba. Ezt igazolni latszik az a 60 cm-es szin—
16, amelyet a beszivargo és csapadékvizek évszakos ingadozasai
hoztak létre a banyaudvar nyugati falan; a viz mindsége; hirtelen
betérése; és viszonylag dllanddé mennyisége. A Kutya-hegyi to leg-—
nagyobb vizmélysége: 10.1 m. Az egykori banyafalak atlagos magas-—
sdga a vizszintt§l 2-10 m. Mivel a Kutya-hegy alig emelkedik ki
szantoféldes kornyezetébdl, a Sarospatak feldl érkezdket a hirte-
len, mélyen alattuk krater—szeriien feltidnd t6 rendkiviili természe—
ti s=zépségével bilivoli el. A meredek, sotét sziklakkal korilvett
vizfelilet, a kis nadas, a slrli erdS,a kozépen magaslé Kkis dombbal
valéban vadregényes, lenyligbzd szépseégli, rejtett gydngyszeme a sa—
rospataki tajnak. A td még a hetvenes években is kedvelt kirandu-
léhelye, st tiszta, mély vize miatt kedvelt-bar tiltott— fardd-
helye volt a kérnyékbelieknek és a pataki diakoknak.

A Kutya- hegyiiééi
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dense bush
kommundlis hulladék
waste deposit
Jl%méljﬁé% /mért adatok
m-ben /yater depth
measured in m
vizszint feletilntere?~
magassdgok /becsiilt ada-
tok m=ben/ height above
lake level,estimated
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Ma viszont Dante kozismert szavai kinalkoznak a "kratert' fel-
keresd, vallalkozdé szellemi emberek szajaba: Lasciate ogni speran-—
za voi ch’entrate ~ Ki ide belépsz, hagyj fel minden reménnyel”/. A
t46 melletti romos hazban ugyanis példatlanul elhanyagolt korilmée—
nyek kozott, valtozd létszami cigany nemzetiség tanyazik. A to ke-
leti, sekélyebb vizil részét mar elérte egy hatalmas, a legkiilénfé—
1ébb kommunalis hulladékokbél felépiilé és vizbe omld szeméttelep.
Jelenleg a té a tanacstdl kibérelt, privat “horgaszviz", de sorsat
a belekeriild szemét., a helyi tarsadalom érdektelensége mar

meghatdrozta: elpusztul, elvész a varos szamara és valdszinlileg—
a rétegvizet feleldtleniil és észrevétleniil szennyezd— illegalis
szemét.lerakdhellyé "avanzsal”. A t6 kémiai és bioldgiai vizmindsé—

gének 1989 juliusaban mért adatai:

" Hatalyos

egészségiigyi hatarérték

Vizben oldott Dxigénté;taihﬁﬁWg.Bffﬁr mgsl min.: 4 mg-l

Nitrit szennyezettség 0.16 mgrl max.: 0.3 mgrl
Coli bacilusok szama 0 egyeds/ml 1001 ~ralig terhelts
Osszes algaszam 2.562 millié ind/l max.:1 millidé ind/1
Kémhatas /pH/ 7,7 min.:6.5;max. :8.5

Ezek az adatok rétegviz jelenlétére utalnak, hiszen a kérnyék ta—
lajvize a helyi mezbgazdalkodas mellékhatasaként. magasabb nitrit
tartalmi, kémhatasa savasabb.

WSéfoépataktél északra a Miocén kord vulkanizmus fioiitﬂhfafkﬁﬁjéi

MEGYER-HEGYI TENGERSZEM sSarospatak kiilterilet 08Y8-2 hrsz~

a 313 m magas Kirdly- hegy és a 324 m magas Megyer— hegy. A hegye—

ket. elbontott, horzsakéves riolittufa, hidrohematitos riolittufa,

kd;ééifiniiﬁiﬁfa: valamiﬁiﬁhiafﬁﬁ;éféi{ épitiuféii/ﬂétfés E;iaéﬁ/.



mind a Kirdly-, mind a Megyer—-hegyen malomkd banyakat nyitottak
Aﬁéfﬂ;ﬁkézépkofbagzwxiMeg?er—hegyen ecy céh be jegyzés tanisdga sze—
rint a XV.szazadban mar mikddé kébanya volt. Ennek fejtési gddré-
ben alakult ki az a to6, melyet késSbb tengerszemnek neveztek. A
hegy geoldgiai fejlidéstérténetét Matyas Ernd igy foglalta Ossze:

* A Megyer-hegy nem mias, mint a 12 millid évvel ezelitti

felsdszarmata vulkani utémﬁkﬁdés " egyik centruma. A miikédés
karaktere vaiggéfﬁﬁiéé kénes, tehat szolfaegfswjéiiegﬁ volt.. Az
alsé tagozat valdszinlileg még szubakvatikus korilmények kozott,
tehiat gejzirhez hasonld mikddés révén alakult ki. Az elsd tagozat
terresztikus gaz, giazkildvések eredménye. A hidrotermdlis centrum
kériil kialakult elbontasi zondak a mélység felé Gsszeszikiilnek, ez
azt jelenti, hogy a perifériis helyzetii, hiaromrétegii agyagasvanyos
z6nak keriilnek a nagyszilardsagd, repedezett, tehat vizateresztd
kovas faciesek ala. Ezek és a horizontalis telepiilési bentonitos
tufa,tufit rétegek zarjak a csapadékvizeket, melyek felhalmozdda-
sanak eredménye a Piegyer—ﬂhie:g};i tengerszem”. e
- JA LS Eiig;giggbséﬁwcsapadék—
vizes eredetét nem tgmgsgijgﬂgiéraz a tény, hogy a vizszint je al-
landé, szinldk nem latszanak ~skorabban ugyan a szomszédos szdldk
dntozése cél jabdl vizeének egy részét a banya egykori be jiratdn 4t
csivekkel elvezették, de ez a gyakorlat— szerencsére— megszint/.
A banyatd viztomege is kizarttd teszi, hogy természetes vizutan—
potlasat csak a csapadék biztositja. Hozzavetdleges viztomeget
#3000 m3 /7, allanddé vizszint jét a t6 felillete, az atlagos évi csa-
padék és a parolgas aranya nem fedezheti. Valdszinilisithetd tehat
egy helyi, kishozami résvizes forras jelenléte, melynek a felesle-
ges vize a duzzadékony agyagasvanydv faciesei feletti repedéseken
folyhat. el, mivel a tengerszemnek lathatd tulfolyasa nincs. A
hegyal jai sz8l8tablak koézétt a Megyer—hegy lankas lejtdin felka-
paszkodd turistat szinte meglepetésként. éri a taj arculatanak hir-
telen valtozasa. A hegy mélyen kivajt, krater—-szerid belse jében a
meredek, fiiggdleges sziklafalakkal koriilvett sotét vizi té lenyi-
gdz8d latvany. Nem véletlen, hogy a " tengerszem " hosszu idd o6ta
kedvelt kiranduldhelye Sarospatak kozonségének. 1977 oktober 22-én
megyei jelentdségil természetvédelmi teriiletté nyilvanitottak a ta-—
vat és kozvetlen kdrnyezetét,, alig tdbb mint 1 hektarnyi erdés te-—
rilletet. Sajnos a rendelet nem képes megvédeni a tavat, melynek
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tdl, sordsivegektol,
természet jarok altal

dontott fak

mét.lerakdhelyévé
legnagyobb

otthagyott szeméttdl.
helyén kialakult, két medencé jii tavacska kisebbik medencé jét bele—
' siettetik feltdltédését, teszik
ténkre. Gyakorlatilag egy gazdatlan, pusztuld, a " taristak ”
valt tavat vizsgaltunk meg 1989 jiliusaban. A to
vizmélysége 6.3 m.

csifit jak el,

—bair nem rossz mindségli-, hemzseg a beledobalt fahulladékok—
milanyag flakkonoktél és egyéb, a feleldtlen
Az egykori banyaudvar
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Hatalyos

‘egészségiigyi hatarérték

Vizben oldott oxigéntartalom 4.849 mg/l min: 4 mg/l
Nitrit szennyezettség 0. 045 max: 0.3 mg-l
Coli bacilusock szama 2 egyed/ml 1001 ~ralig

terhelt
Osszes algaszam 0.7916 millid ind/1 max:1 mill.
Kémhatas ~/pH~- 6.8 min:6.5; max:8.5

Bir a viz mindsége tiirhetdnek bizonyult 7az alga populicid Ossze—
tétele pl. a tiszta vizben taldlhatdval mutat kapcsolatot/, a to-
ban isz6 kommunalis hulladék, a fa és gallydarabok az elhanyagolt-
sag és a pusztulas latszatat keltik. A vizfelszin az egykori ba-
nyaudvar fiiggGleges falai miatt jészerivel megktzelithetetlen ~ki-
véve az egykori bejarat szik és mély sziklafolyosd jat, canyonjat..
Ez a tény gyakran inspirilja a felel&tlen, feliigyelet nélkiili ter—
mészet jarédkat balesetveszélyes vallalkozasokra. /Sziklamaszas; ké
es szemét vizbe vald dobalasa.~ A " tengerszem" mellett az egykori
banyaszok riolittufiaba vajt szillashelyei, és az egyik félreesd,
nehezen megkodzelithetd szakadékban taldlhatd, pafranyokkal és mo—
haval silirin benétt malomk&darabok ipartérténeti érdekességet. je-—
lentenek. A tavat o&vezd szikldk tetejérdl a hegyal jai sz818k és
Patak panoramaja élvezhetd.




AJANLAS

A Kutya-hegyi td és a Megyer-hegyi " tengerszem” a Patak kornyéki
taj arculataba azondlisan illeszkedd, szinte tajidegen mikrorégio,
amely rendkiviili természeti szépségével, vadregényes mikrokérnye-—
zet.ével a magdnyos Gceani palmasziget, vagy a sivatagi oazister-
fektusdval érhet el kedvezd rekreiacids hatast. Ezt a helyi idegen—
forgalmat. iranyitd szerveknek fel kellene ismerniiik. Hidba nevez-—
ték pl. a sarospataki ~végardéis kempinget T+ * Tengerszem-—
" nek”, ha a " tengerszemnek"” propaganddja nincs, ismertetése nincs,
ha az odavezetd Gt— legalabbis a kiilféldiek szamara— megtalalha-
tatlan, hogy a kempimg " balkani " higiénids helyzetét ne is em—

litsiik. ~A " tengerszem'" szd az eurdpai emberek tudataban ugyanis
a tisztasaggal asszocialadott. Ha egy kiilféldit elvisznek a Me-—
gyer—hegyi " tengerszemhez”, a viz tisztasaganak és a kemping mos-—

déinak az 4&allapotabdl arra kévetkeztet, hogy Magyarorszagon nem
ismerik a szd vonzatat. .~

Tula jdonképpen orvendetes, hogy az idegenforgalom nem talal ra
jobban /feltételrendszere és 0Osztonzdi révén nem is talalhat/ a

Megyer—hegyi tengerszemre . Ha igy lenne, még gyorsabban menne
tonkre ez a természetvédelmi teriilet. Az allami természetvédelem
ugyanis feltételrendszere és 6szténzdi révén képtelen megvédeni.
Paradox médon azt kell megallapitani, hogy a
helyzetben " a tarsasdagi, vagy a magantulajdon lenne képes egyedil
megdrizni a Kutya-hegyi és a Megyer-hegyi tavakat, valamint terme-
szeti mikrokdrnyezetiiket a tarsadalom szamara ugy, hogy kézben a
helyi lakossag, sdt a kiilféldi idegenforgalom rekreacids, pihenés-
sel, kikapcsolddassal, szodrakozassal, fiirdéssel jard igényeit is
kielégithessék.

A tarsasagi, vagy magantulajdonba, ill. bérletbe keriild objek-
tumok szerzddésében eldre meghatarozott feltételrendszer biztosit-
hatna a természeti kornyezet megdvasat, az objektumok latogathato—

jelenlegi gazdasagi

Az “décean" és "sivatag" szavak nem a hegyal jai taj szépségének a
lebecsiilése, hanem a taj arculatanak varatlan &s kis teriiletre
korlatoz6dd megvaltozasanak a hatasa, ill. annak érzékeltetése mi-—
att keriltek a hasonlatba.

++
Szerencsésebb lett volna a kempinget a mellette lévd végardodi

héfirdd utan elnevezni.




Hxifentimbefuhézééaﬁ'ﬁé&?&lgéitéééiEiiﬂbéiiﬁéiﬁgwg két. természeti

csodalatosan karbantartott, infrastruktiraval ellatott és mégis az
érintetlen, vad természetet képviseld vizeséseire, tavacskaira,
*  valadi tengerszemeire; vagy a kilfdldi szallodanak eladott,

jugoszlav Sveti Stefan szigetre, az Adria " legdragabb gyongysze-—
mére"./

A sarospataki ‘“tengerszemekkel® kapcsolatos konkrét lehetdségek:

és autdparkold létesitése

- a teriilet kozmivesitése ~vezetékes viz és szennyvizelvezetd csa-
torna létesitése/

- az Aram— és crossbar stelefon/ halézatba valéd kapcsolasa

- a teriileten, annak téjképileg gondosan kivalasztott részén mo—
dern motel és étterem épitése

- a tavak kitisztitasa, fiirdésre alkalmassa tétele

— a tavakat &vezd mostani bozéterdd parkerddveé alakitasa, sétautak,
kilatdhelyek, pihendhelyek létesitése tajépitészeti terv alapjan

- a teriilet idegenforgalmi propaganda janak a megteremtése.

érték ~nyugat/ eurdpai szinti fennmaradasat, egyszersmind haszno-
sitasat— mely utdbbibdl szarmazo jovedelem addékedvezménnyel a kar-
bantartast szolgalhatna.

Fllenkezd esetben ezek a banyatavak elpusztulnak ~ kommunalis hul-
l1adéktél vald megtisztitasuk is csak idSleges megoldas lehet /.
Ilyen jellegi beruhdzasra természetesen scha sem fog allami tdoke
rendelkezésre &allni; igy adodik a tarsasagi, részvénytarsasagi,
magan, vagy é€ppen a kiilf61di tSkének vald bérbeadas gondolata,
természetesen a fentebb emlitett szerzodési feltételek mellett.

Napjainkban a fdutak mentén, a nagyvarosok szomszédsagaban, or -
szagszerte épiilnek a tébb 10 millié Ft értékii maganpanzidk, autos -
motelek, autdscsardak. Latnivald, hogy a vallalkozd kedv és befek-
tethetd magantdke akad meég az orszagban, a kilfdldi tSkeimportrol
nem is szélva. Az objektiv gazdasagi koérnyezetben pusztulasra i-
téltetett természeti szépségek szomszédsagaba iranyitott vagy en—
gedett privat beruhazasok, amellett, hogy a kellemes kérnyezetbdl

sagat., reklamozasat és hasznositdsat. ~ Gondol junk csak az Alpok
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sis/ profitalnanak, az illetd objektum védelmérsl — mint sajat ju-
kérél — gondoskodnanak, azt az idegenforgalom és a helyi tarsada-
lom szamara hasznalhatd allapotba hozndk; ily médon a természeti
kincs értékét realizalnak. Nem csak pénzben, hanem annak a rekrea-
ciéban betdltédtt szerepével is. /Mennyivel kellemesebb élményben
részesiilne az a tdrista, aki pl. a Tengerszemet felkeresve nem a
bozdtoson atgazolva vethetne pillantast a szeméttel boritott viz-—
feliiletre, hanem kulturalt parkerdSben sétalva meg is fiirodhetne
a t6 tiszta, mély vizében, ebédelhetne a motelban. A

‘Kutya-hegyi t6 a varoshoz, a mar meglévd infrastruktdirahoz vald

kbzelsége miatt elsdként lenne alkalmas ilyen kisérletre, s sikere
vagy sikertelensége befolyisolhatnd a Megyer—hegyi " tengerszem ”
jové jet is.

Az orszagban kalléddé, pusztuld természeti objektumck vagy akar
természetvédelmi teriletek ilyen hasznositdsa nem a nemzeti kincs
kidrusitdasa, hanem annak a megdrzése, értékének realizalasa. Gon-—
doljunk csak a Hévizi tdéra, vagy akar a Balatonra, vagy a megyébe
visszatérve, a Boldogk$i varromra, amely tiristaszallova alakulva
menekiilt meg a végsd pusztulastol.
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SUMMARY
In Hungary the future of many natural beauties seems to be decay,
forecast from their present state. It is the case of small lakes,
developed in the dips of abandoned stone pits. They could be the
ob jets of local, sometimes national or even international tourism,
due to their outstanding beauty, granting a peaceful rest for
people. Their ownership would have to be changed in order to be so,
and to guarantee their natural conservation and protection at. the
same time. The official nature conservation and protection admini-
stration, lacking the needed administrative and financial means,
cannot protect. them, including the ones being proclaimed to be
protected. The fate of mine— lakes, especially those filled by
groundwater, is pollution. The two lakelets in the vicinity of the
famous, nowadays re— developing historical town, Sarospatak,
should be payed more attention to. Their polluted water, being
not groundwater, could possibily be pured, and their wild
micro—environment., differing so much from the surrounding land-
scape, lends them a breathtaking beauty. Their conservation and
protection and utilization at the same time could presently be
solved by letting private or foreign capital develop them into spa
motel centres.
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A sédrospataki "tengerszemek" légifelvételen

/fent: Megyer-hegyli Tengerszem: lent: Kutya-hegyi t6/
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